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Pe rol judecarea cauzei Contencios administrativ gi fiscal privind pe reclamantii Susan
Marius, Bilsan Florina, Cardisci Alin Mihai, Muntean Mariana, Muntean Marcel,
Chelariu Ramona Maria, Fistis Adela Florentma, Igna Ioan, Igna Mihaela Daniela, Igna
Maria Angela, Moisa Simina, Olaru Gheorghe, Olaru Liana Maria, Popa Mariana,
Vartolomei Adrian Vasile, Vlad Eugen, Bogdan Radu Ilie, Ghinea Edith, toti reprezentati
de Sindicatul Liber al Salariatilor din Prim#ria Municipiului Timisoara si din Serviciile
Publice aflate in subordinea Consiliului Local al Municipiului Timigoara, in contradictoriu cu
pardtul UNITATEA ADMINISTRATIV TERITORIALA ORASUL GEOAGIU, pérét
PRIMARUL  ORASULUI GEOAGIU - INSTITUTIA PRIMARULUI, périt CONSILIUL
LOCAL AL ORASULUI GEOQAGIU, avand ca obiect litigiu privind ﬁmcponam pubhcx
(Legea Nr.188/1999).

Data far3 citarea partilor. T

Dezbaterile au avut loc in. sedinga publicd din 30.10.2018, fiind consemnate in
incheierea de sedinti de la acea datd, parte integrant3 din prezenta hotirdre, cind avénd
nevoie de timp pentru a delibera, instanta a amanat pronuntarea la data de 06.11.2018. .

INSTANTA,

Asupra cauzei de fata constati urmiitoarele:

Prin cererea inregistratd la aceasti instanti sub nr. 3164/30/2018, la data de
04.07.2018, Susan Marius, Bilsan Florina, Carisci Alin Mihai, Muntean Mariana, Muntean
Marcel; Chelariu Ramona Maria, Fistis Adela Florentina, Igna Ioan, Igna Mihaela Damgla, ‘
Igna Maria Angela, Moisa Simina, Olary Gheorghe, Olaru Liana Maria, Popa-Ma: ‘
Vartolomei Adnan Vasile, Viad Eugen, Bogdan Radu Ilie, Ghinea Edith, repreuntati.; ;de
Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Municipiului Timigoara gi din Serviciile Publice
aflate in subordinea Consiliului Local al Minicipiului Timigoara, au chemat in judecatd pﬁr&ta_
PRIMARUL ORASULUI GEOAGIU - INSTITUTIA PRIMARULUI, parétul CONSILIUL
LOCAL AL ORASULUI GEOAGIU, solicitind instanfei ca prin hotérérea ce o va proni
sd dzspuna 1) Obligarea UAT Oragul Geoagiu, in calitate de angajator si a' Pring
Oragului Geoaglu, in calitate de ordonator principal de credite §i de reprezentant l 4
angajatorului §i' al Consiliului Local al Orasului Geoagiu, la contractarea $1 acordarea; o
reclamanti, a voucherelor.de vacani, pe suport de hirtie, pentru anul 2018, in valoare.de .1450 .
lei/salariat, in termen de cel mult 30 zile de 1a data pronuntirii hotéirarii _]udecétoresu 7 '

2). Obligarea Consiliului Local al oragului Geoagiu la alocarea si aprobares su
necesare acordiirii voucherelor de vacanté., pentru anul 2018, in cel mult 30 zile de
pronuntém hotirﬁm Judecitoregtl :
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Tn'snuana in care voucherele de vacan';é aferente anul 201‘ '

‘de 30 zile de la pronuntarea hotirarii judecitoresti, obligarea pﬁrﬁplor la plata unor

i banesti in cuantum de 1450 lei, pentru fiecare reclamant. Cu cheltuieli de

motlvare, reclamantii arati ci au calitatea de ﬁmc‘ponan pubhcl in cadrul pnmﬁnel
;..Geoagm Din anul 2009 (anul in care a fost reglementats, prin OUG nr. .8/2009
@ voucherelor de vaoan‘;é.) si pdnd in prezent, institutia angajatoare nu le-a acordat,
mcl Ior reclamant;:lor si nici celorlalfi salariati, voucherele de vacanti previzute in actele
- opnative care s-au succedat,

in -acest context, se considerd vtimati intr-un drept al lor $1/S&1.l intr-un interes
_.-fs:tuatxe previzutd de art. 1 alin 1 din Legea nr. 554/2004 a contencmsulm

‘ Conmderi cﬁ sunt incidente §i prevederile art. 109 din Legea r. 188/1 999 pnvmd
Sfunctionarilor publici.
Sindicatul s-a adresat Ministerului Muncii §i Justitiei Sociale, solicitdnd clarificari
‘acordarea voucherelor de vacan.
-«MMJS a réspuns prin Adresa nr. 2027/DM/22.05.2018: raspunsul ministerului face
_ 'mmm:re la aceleasl texte din acte normative, pe care reclamantii sl-au ﬁ.mdamentat prezenta

SRR Smdacatul a sohcltat Cons111ulu1 Local al Orasulul Geoagm, prin cererea inreglsn'ati la
prdti sub nr. 3984/5.06.2018 si aprobe sumele/fondurile necesare acordirii voucherelor de
Vacantll, in cadrul primei/proximei gedinte de consiliu local.

- Din Adresa nr. 3984/05.06.2018 rezulti ci in bugetul local nu au fost prevaizute aceste
sume/aceste cheltuieli si cd ele vor fi previizute la prima rectificare bugetard pozitivi.
Rasp\msul pérétilor este att evaziv, cét si lipsit de vreo justificare concreti., Valoarea totals a
voucherelor de vacantd solicitate de reclamanii este foarte mic¥, raportat la bugetul de
cheltuieli al Oragului Geoagiu. De altfel, paratii nu precizeaza care este bugetul de cheltuieli
aprobat pentru anul 2018.

acest context, se considerd c3 o rectificare bugetar este posibild pentru acordarea
voucherelor de vacanti reclamanti, capdtul de cerere nr. 2 fiind admisibil.

in fine, reclamantii arati ci au formulat si o plangere prealabils, avind ca obiect
acordarea voucherelor de vacantd, inregistrati la pérdti sub nr.4602/20.07.2018. Nici
pléngerea prealabild nu a fost solufionats in mod favorabil. Pe cale de consecinti, reclamantii
au formulat prezenta actiune.

Acordarea voucherelor de vacantd, care sunt bonuri de valoare, are ca scop

“recuperarea si intretinerea capacititii de munci a personalului salariul", asa cum rezulti din
art. 1 alin 1 al QUG nr. 8/2009 (actul normativ initial care Ie-a reglementat).

Din preambulul aceleiasi OUG nr. 8/2009, rezults c3, citeazi:

"prin introducerea tichetelor de vacanti, Guvernul intervine printr-o masura urgent in
favoarea angajatului, ciruia ii cresc veniturile reale, si in favoarea angajatorului, care are
posibilitatea §i este stimulat si acorde angajatilor, aldturi de salariu, vacante in tard, prin
intermediul tichetelor de vacants, cu rol de recuperare a capacitatii de muncs, de crestere a
productivititii muncii salariatului §i de motivare a acestuia pentru a-si mentine calitatea de
salariat in respectiva intreprindere, ceea ce va genera stabilitate i eficien{i mirite la nivelul
sectorului privat §i in special in cazul intreprinderilor mici §i mijlocii."

Ulterior, OUG nr, 8/2009 a fost modificati si completats prin QUG nr. 46/2017, care,
la art. 1 alin 2, prevede, citeazi:

(2) Institutiile si autoritatile publice, astfel cum sunt definite la art. 2 alin. (1) pet. 30
din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice, cu modificirile gi completirile ulterioare, si
la art. 2 alin. (1) pet. 39din Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu
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modlﬁcénle 51 completénle ultenoare, indiferent de sistemul de finantare si de subordonane; -
inclusiv actmtﬁple finantate integral din venituri proprii, infiintate pe l4ngi mstxf fiile
publice, precum i operatorii economici, astfel cum sunt definiti de Ordonanta Guvernului. nr;
26/2013 privind intirirea disciplinei financiare la nivelul unor operatori economici la caré
statul sau unititile administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori _maj joritari sau detin dlrect
ori indirect o participatie majoritarsi, aprobati cu completiri prin Legea nr. 47/2014, cu
modificdrile gi completﬁnle ulterioare, acordd, in limita sumelor previzute in buget alocate cu
aceastd destinafie, in perioada 1 iulie 2017-30 noiembrie 2018, o singuri mdemmza];le de
vacantdi sau o singurd primi de vacanti, dupi caz, sub form# de vouchere, in cuantum de
1.450 lei pentru un salariat."

Textul sus citat este formulat la modul imperativ, se referd la perioada 1 iulie 2017-30
noiembrie 2018, si stabileste cuantumul/contravaloarea voucherelor de vacants la suma de
1450 lei/salariat.

Mai mult, existd §i norme metodologice referitoare la acordarea voucherelor de
vacantd, norme metodologice aprobate prin HG 940/2017 (publicati in MO din 27.12.2017).

Citeazi art. 3 alin 2 (astfel cum a fost modificat prin HG 940/2017): "(2) in cazul
salariatilor din instituiile si autorititile publice, previzute de art. 1 alin. (2) din ordonanta de
urgenti, se acord3 o singurd indemniza’;ie de vacant3, sub form# de vouchere, in cuantum de
1.450 lei pentru un salariat, in limita sumelor previzute in buget alocate cu aceastii
destinatie."

In fine, un text similar se giseste si in OUG 90/2017, anume art. 9 alin 3, clteazi

"(3) in anul 2018, institutiile si autoritifile publice previzute la alin, (1) acordd o
singuri mdemmza;ie de vacantd sau o singurdi primi de vacant3, dupi caz, sub forma de
vouchere, in conformitate cu prevederile art. 1 alin. (2) din Ordonanta de urgen;ﬁ :
Guvernului nr. 8/2009 privind acordarea voucherelor de vacanti, aprobati cu modificiri gi
completiiri prin Legea nr. 94/2014, cu modificirile si completirile ulterioare. Cuanttmul
voucherelor de vacanti acordate in temeiul Ordonantei de urgentd a Guvernylui nr:’ 8/2009
aprobati cu modificiri §i completiri prin Legea nr. 94/2014, cu modific#rile gi comﬁl
ulterioare, nu se ia m calcul la determinarea limitei previizute la art. 25 din Legea-cadm,' N
15312017 '
invedereazi faptul ¢i orice norma legal¥ este edictati in scopul de a prodlwe efecte
juridice, implicit normele juridice care reprezinti temeiurile de drept ale prezentei cereri. -

Sxmplul fapt ¢ paratul de rang 3 Consiliul Local Geoagiu a omis si includa §i si
aprobe, in bugetul pe anul 2018, sumele necesare acordirii voucherelor de vacanti nu éste de
natur3 si conduci la respingerea solicitirii noastre si nici la respingerea prezentei actlum .

Consiliul Local poate fi obligat de citre instanta de judecatd si aloce si s& aprobe
sumele necesare, deoarece aceasti alocare/aprobare nu reprezinti o problema de oportumtate
ci reprezmta 0 problcmi de lega.htate in sensul cli dreptul la acordarea voucherelor de--vacanti

Penu'u toate motivele de mai sus, reclamantii au solicitat admlterea actnmn asa cum a
fost fonnulat&. Cu cheltuieli de Judecatﬁ. '

in drept: art. 194 C.proc.civ.; art. 1 alin 1 din Legea nr. 554/2004; art. 109 d;nLegea .
nr. 188/1999; QUG nr. 8/2009; OUG nr. 46/2017; HG nr. 940/2017; OUG nr. 90/2017; art.
274 Codul Muncit; art. 200 alin 2 din Legea ar. 62/2011. Y

in “temeiul art. 270 Codul Muncii si art. 29 alin 4 din OUG nr. 80/2013, pnvmd«
judiciare de timbru, prezenta cerere este scutitd la plata taxei judiciare de timbru,
A solicitat judecarea cauzei i in lips, in temeiul art. 223 alin. 3 NCPC. _
“La data-de 23.07.2018 pdrata PRIMARUL ORASULUI GEOAGIU - _INST.
PRIMARUL UL p&rdt CONS‘ILIUL LOC'AL AL -ORASULUI GEOAGIU au




Bal_san Florina, Carasca Alin, Muntean Manana, Muntean "Marcel Chelanu Ramona
asns Adela Florentina, Igna loan, Igna Mlhaela Damela, Igna Mﬁna Angela, Mo:sa

Géoaglu, reprezentatl (in temelul art. 28 alin. 2 din Legea ne. 62/2011 a dwlogulul
e ciitre Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Municipiului Timigoara si din
iciile Publice aflate in subordinea Consiliului Local al Municipiului Tmsoqm

dn fapt arats cd, veniturile proprii ale institutiei péréte sunt in suma de 1.622. 0 lei,
':"“el:le de personal pentru anul 2018 sunt prewz:onate la valoarea de. 4670880 lei.

ide stat.
. La elaborarea bugetului local pe anul 2018 nu au putut fi prevézute cheltmeh pentru
| mdérea voucherelor de vacanta intrucdt nu existd venituri suficiente pentru a as1gura
" marea institutiei.
* Institutia pardts are in diferite stadii de implementare. un numér de 18 prolecte cu
iare nerambursabild pentru care trebuie si asigure cu prioritate sumele: ‘pentru-cofinantare
$1 penu'u plata cheltuielilor neehglblle, care in acest an se ridic# la valoarea de 2.600.000 lei.
Asa cum a ariitat $i in corespondenta cu reclamantul in méasura in care se vor realiza

venitari propm peste valoarea previzionati, la elaborarea bugetului local, se va rectifica
buge‘l:ul si se vor aloca fonduri pentru acordarea voucherelor de vacanta salariatilor institutiei.

‘ e drept, a depus prezenta in conformitate cu prevedenle art. 205 Cod de Procedura

in cursul cercetdrii judecitoresti a fost administratii proba cu inscrisuri.

Analizind actele §i lucridrile dosarului, prin prisma prevederilor legale §i a
inscrisurilor depuse la dosar, instanfa refine urmdtoarele:

Prin cererea inregistratd sub nr.3984/05.06.2018 (depusa la dosar la fila 14),
Sindicatul Liber al Salariatilor din Primiria Municipiului Timigoara si din Serviciile Publice
aflate in subordinea Consiliului Local al Municipiului Timisoara a solicitat Primarului
Orasului Geoagiu §i Consiliului Local al acestui oras, rectificarea bugetuhn pe anul 2018 in
vederea aloc#rii fondurilor necesare acordarii voucherelor de vacants, in conformitate cu
dispozitiile art. 9 alin.3 din OUG nr. 90/2017.

. Prin raspunsul eliberat la acecagi datd (fila 15), partii au aritat cii la fundamentarea
bugetului local al orasului Geoagiu pe anul 2018 Compartimentul Resurse Umane a calculat si a
solicitat alocarea fondurilor cu aceasti finalitate, ins# nu au fost cuprinse astfel de cheltuieli, din
cauza veniturilor mult mai mici decét necesarul pentru functionare, urmind a fi previzute la
prima rectificare bugetars pozitiva.

La data de 02.07.2018, reclamantii din prezenta cauzi au reiterat cererea mai sus
mentionatd, solicitdnd pératilor si aprobe sumele necesare acordirii citre acestia a voucherelor
de vacan{ii pentru anul 2018 si s# le includa in bugetul local rectificat prin cererea formulati
inregistratd sub nr. 4602 la Primiria orasului Geoagiu ( fila 16).

Prin rispunsul emis la data de 02.07.2018, pardtii comunica aceeasi formulare a adresei
din data de 05.06.2018.

Prin prezentul demers judiciar, reclamantii, in calitate de functionari publici, in cadrul
Primériei Oragului Geoagiu, pe fondul refuzului paratilor de a le acorda voucherele de vacanti
pentru anul 2018, s-au adresat instantei de contencios administrativ in conditiile Legii nr.
554/2004, solicitind obligarea pérétilor la alocarea sumelor necesare acordirii acestor vouchere,
precum si obligarea parétilor la acordarea cdtre reclamanti a acestora, pe suport de hértie, pentru
anul 2018, in valoare de 1450 lei pentru fiecare reclamant aflat in activitate intreg anul
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calendanstxc 2018, in termen de cel mult 30 de zile de la data réménerii deﬁnm .
hotiiréri judecatoresti. L :
Referitor la refuzul nejustificat — invocat de reclamanti, Tribunalul retine, ci po ‘ v1t.,art
2 alin. 1 lit. i) din Legea nr. 554/2004 prin refuz nejustificat de a solufiona o cerere se intelege
“exprimarea explicitd, cu exces de putere, a voinfei de a nu rezolva cererea unei persoane; este
asimilatd refuzului nejustificat si nepunerea in executare a actului administrativ emis ca urmare
a solutiondrii favorabile a cererii sau, dupd caz, a plangerii prealabile", iar conform art. 2 alin.
1 lit. n) din Legea nr. 554/2004 prin exces de putere se infelege "exercitarea dreptului de
apreciere al autoritdilor publice prin incdlcarea limitelor competentei previzute de lege sau
prin incdlcarea dreprurzlor si libertdtilor cetdfenilor".

Pentru a aprecia asupra probleme1 de drept dedusa judecitii, Tribunalul retme ci este
necesard urmdrirea legilor de punere in practici a politicilor financiar-bugetare ale statului
incepdnd cu anul 2014 in ceea ce priveste acordarea pnmelor de vacanti sub forma
tichetelor/voucherelor de vacanti.

Astfel, pentru anul 2014, conform cu art. 5 alin. 2 din OG 29/2013 aprobata prm Legea
168/2014, ,In bugetele pe anul 2014 ale institutiilor §i autoritafilor publice centrale gi locale,
astfel cum sunt definite prin Legea nr. 500/2002, cu modificarile §i completirile ulterioare, si
prin Legea nr. 273/2006, cu modificarile si completérile ulterioare, indiferent de sistemul de
finantare si de subordonare, inclusiv activititile finantate integral din venituri propm, infiintate
pe langi institutiile publice, nu se previd sume pentru acordarea de tichete-cadou si tlchete de
vacanti personalului din cadrul acestora,”

Pentru anul 2015, potrmt art. 8 alin. 5 din QUG nr.83/2014 s-a stabilit ¢i in bugetele pe
anul 2015 ale institutiilor §i autorittilor publice, astfel cum sunt definite la art. 2 alin..(1).pct. 30
din Legea nr. 500/2002, cu modificarile i completarile ulterioare, si la art. 2 alin. (1) pet. 39 din
Legea nr. 273/2006, cu modificirile si completarile ulterioare, indiferent de sistemul de finantare
si de subordonare, inclusiv activitiile finantate integral din venituri proprii, infiintate pe lﬁngﬁ
institufiile publice, nu se prevdd sume pentru acordarea de tichete-cadou, tichete de vacan;i st
vouchere de vacantl personalului din cadrul acestora.

Pentru anul 2016, mstltutnle §i autoritifile publice nu acordi personalu.lm propriu t:chete
de masi, tichete cadou, prime de vacanti, vouchere de vacanti si premu, potrivit documentului
amintit. Regula este valabili indiferent de sistemul de ﬁnantare si de subordonare al agestora,
inclusiv pentru activitifile finanfate integral din venituri proprii, infiintate pe l4ngs institutiile
publice. Aceste aspecte au.fost previizute in Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.- 5712015
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene
precum §i unele misuri ﬁscal—bugetare

De asemenea, prin art. 9 alin. 4 din O.U.G. nr. 99/2016 din 15 decembrie 2016 pnvmd
unele misuri pentru salarizarea personalului plitit din fonduri publice, prorogarea unor _ta!mne
precum i unele masuri fiscal - bugetare, s-a stipulat ci, in perioada 1 ianuarie - 28_ ehin
2017 institutiile si autoritiile publice previizute la alin. (1), nu acords tichete cadou, pme;de
vacanid §i vouchere de vacanfd personalului din cadrul acestora. Ulterior, pentru pe f'_‘_':;:; id
01.03.2017 — 30.06,2017, aceleasi prevederi sunt preluate si de citre art. 1 alin. 4 din .G.
9/2017, respectiv ¢ cé: ,,Prin exceptie de la alin. (3), in perioada 1 martie - 30 iunie 2017
si autontﬁ;lle publwe previzute la art. 9 alin. (1) din Ordonanta de urgents a Guv
99/2016 nu acordi prime de vacanti si vouchere de vacanti.” s

Prin d1spozltnle art. 9 din OUG nr. 90/2017 privind unele méisuri ﬁscal bugetare
modificarea si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene, legiuitorul a statuat:
w (1) In anul 2018, mstztu;ule 51 autoritdfile publice, astfel cum sunt definite la grt. .2 ‘alin.: (1
pet. 30 dm Legéa nr.. 500/2002- privind finanfele publice, cu modificdrile §i )
ulteriogre, i la art. 2 alin. (I ) pet. 39 din Legea ni. 273/2006, cu modificdrile §i com
ulterzoare md ferent de s:stemul de ﬁnantare §i de subordonare, inclusiv actzwtd;zle-




: venituri propru inﬁm;are pe langd institutiile pubhce nu acor_ . pers naluluz din
acesrora tichete cadou, premii §i nici indemnizatia de hrand si mdemmzaﬂa de vacantdi
ite de Legea-cadru nr. 153/2017.(...)
(3) In anul 2018, institutiile 5i autorititile publice prevdzute la afin. (1) acordti 0
ndemnizafie de vacantd sau o singurd pnmd de vacantd, dupd ‘caz, sub jbrmd de
‘In._conformitate cu prevederile art. I alin. (2) din Ordonanfa de urgenti a
i ui nr. 8/2009 privind acordarea voucherelor de vacantd, aprobatd cu modificdri si
hetdly i prin Legea nr. 94/2014, cu modificdrile si completirile ulterioare. Cuantumul
erelor de vacantd acordate in temeiul Ordonantei de urgentd a Guvernulii i nr. 8/2009,
el cu mod:ﬁcdrz §i completdri prin Legea nr. 94/2014, cu modificdrile §i completdrile
re, mu se ia in calcul la determinarea limitei prevdzute la art, 25 dm Legea-cadru nr.
( )"
"Din coroborarea acestor aspecte de drept, Tribunalul retine cé., dacé pentru anii 2015-
2017 actele normative adoptate in materie de salarizare a personalului plitit din fonduri publice
au stabilit in mod expres interdictia pentru institutiile §i autorititile publice de a prevedea in
" bugetelé lor sumele de bani necesare pentru acordarea voucherelor de vacantd, respectiv de a
* seorda‘aceste vouchere de vacanfi personalulm din cadrul lor, prin QUG nr. 90/2017, legiuitorul
instituie obligatia acestor institutii §i autorititi publice centrale sau locale, de a acorda astfel de
: beneﬁca sau drepturi suplimentare.
- "Este adevirat cd art. 9 alin.3 din QUG nr. 90/2017 face trimitere la prevederile art. 1 alin.
'(2) dln Ordonanta de urgent3 a Guvernului nr. 8/2009 privind acordarea voucherelor de vacant,
aprobati cu modificari si completdri prin Legea nr. 94/2014, cu modificirile §i completirile
ulterioare, potrivit ciruia: *(2) Institufiile si autoritdtile publice, astfel cum sunt definite la art. 2
alin. (1) pet. 30 din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice, cu modificdrile §i completdrile
ulterioare, i la art. 2 alin. (1) pct. 39 din Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, indiferent de sistemul de finantare §i de subordonare,
inclusiv activitdtile finantate integral din venituri proprii, infiinfate pe langd institutiile publice,
precum si operatorii economici, astfel cum sunt definifi de Ordonanta Guvernului nr. 26/2013
privind intdrirea disciplinei financiare la nivelul unor operatori economici la care statul sau
unitdtile administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori majoritari sau detin direct ori indirect
o participafie majoritard, aprobatd cu completdri prin Legea nr. 47/2014, cu modificdrile gi
completdrile ulterioare, acordd, in limita sumelor previzute in buget alocate cu aceastd
destinafie, in perioada 1 iulie 2017 - 30 noiembrie 2018, o singurd indemnizatie de vacantd sau
o singurd primd de vacanfd, dupd caz, sub formd de vouchere, in cuantum de 1.450 lei pentru
un salariat.”

Insa, fai de formulele lcglslatlve folosite de leglultor in actele normative mai sus
invocate, Tribunalul apreciazi c#, prin art. 9 alin.3 din OUG nr. 90/2017 prin folosirea
termenului imperativ - ,,acordi”, leglmtorul stabileste obligatia implicitd pentru institutiile si
autoritdtile publice de a prevedea in bugetele lor pentru anul 2018 sumele de bani necesare
pentru acordarea voucherelor de vacantd, iar trimiterea la art. 1 alin. (2) din Ordonanta de

- urgentd a Guvernului nr. 8/2009 mai sus citate, este numai sub aspectul sferei subiectelor de
drept cérora le sunt aplicabile intrucat, daci forma initiala a textului, de pani la modificarea prin
Legea nr. 173/2015, facea referire doar la personalul incadrat pe bazi de contract individual de
muncd in institutiile publice centrale §i locale, ulterior acestui moment, in con;mutul normei
analizate a fost mentionati si categoria functionarilor publici, precum si sub aspectul
cuantumului acestui drept.

Pe de altd parte, este fardi putinti de tigadd ci acordarea unor asemenea beneficii
financiare de citre institutiile i autoritatile publice, astfel cum sunt definite la art. 2 alin. (1) pet.
30 din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice, cu modificirile i completirile ulterioare, si
la art. 2 alin. (1) pet. 39 din Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu modificrile
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si completirile ultenoare, indiferent de sistemul de finantare §i de subordonare, nu
realiza decdt in urma alocérii in bugetele lor a unor sume cu aceasti destmape L _

De altfel, prm OUG nr. 107/07.12.2018 privind modificarea §i completarca unm:gptc
normative, precum §i pentru prorogarea unor termene, art. 1 alin.2 din OUG nr.8/2 a. fost
modificat, nemaiconditiondnd acordarea voucherelor de vacan{i de alocarea unor astfel de sume
in buget: ,, (2) Institugiile publice, astfel cum sunt definite la art. 2 alin. (1) pct. 30 din Legea nr.
500/2002 privind finantele publice, cu modificdrile si completdrile ulterioare, gi la art. 2 alin. (1)
pct. 39 din Legea nr. 273/2006 privind finanfele publice locale, cu modificdrile si completdrile
ulterioare, indiferent de sistemul de finantare s5i de subordonare, inclusiv activitdtile finantate
integral din venituri proprii, infiinfate pe ldngd institutiile publice, acordd, anual, in perioada 1
ianuarie 2019 - 31 decembrie 2020 vouchere de vacantd in cuantum de 1.450 le: pentru un
salariat.”

Mai mult decét atat, 51 daci s-ar aprecia ci inclusiv pentru anul 2018, dreptul la plata
voucherelor de vacan{# este condifionat de aloc#rile bugetare previzute cu aceastd destinafie in
bugetul de stat sau, dupi caz, in bugetele locale ale institutiilor publice in temeiul dispozitiilor
legale mai sus citate, instania apreciazi cé refuzul paratilor de a aloca sumele necesare acordirii
voucherelor de vacantdi in anul 2018 este unul discrefionar si arbitrar, acestia neflicdnd dovada
prin probele administrate in cauzd ci nu au dispus de fondurile necesare acordirii acestor
drepturi.

Fafd de aceste conmderente apreciind ci refuzul péritilor de a acorda reclamantilor
vouchere in valoare de 1450 lei pentru anul 2018, apare ca fiind neJusuﬁcat, in temeiul art,'18
din Legea nr. 554/2004, instanta urmeazf si admitd actiunea formulati §i si obhge pérdtul
Consiliul Local al Orasulm Geoaglu la alocarea sumelor necesare acordirii voucherelor de
vacanid pentru anul 2018, in termen de 30 de zile de la data riménerii definitive & prezentei
hotliréri judecitoregti. De asemenea, va obliga pﬁrﬁpl la acordarea cétre reclamanti a voucherelor
de vacant, pe suport de hértie, pentru anul 2018, in valoare de 1450 lei pentru fiecare reclamant
aflat in activitate intreg anul calendaristic 2018, in termen de cel mult 30 de zile de Ia data
riménerii definitive a prezentei hotiréri judecitoresti,

In ceea ce priveste cererea reclamantilor de a obliga paratii la plata unor despagubm
binesti in cuantum de 1450 lej pentru fiecare reclamant, in cazul in care voucherele dc vmantﬁ
nu vor fi acordate in termen de 30 de zile de la pronuntarea hotirarii judecitoresti, eti \
conformitate cu dispozitiile art. 19 din Legea nr. 554/2004, acordarea de deszpégub
posibild numai in cazul anulérii unui act administrativ, ceea nu a ﬁcut obiectul prem
urmeazé si-o respingi ca neintemeiaty. :

“in temeiul art. 451-453 C. pr. civ., instanta va obliga paratii la plata clitre. rec '
sumei de 2500 1e1 cu tltlu de cheltl.ueh de Judecaté, reprezenténd onorariu de avocai .

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGI,

HOTARASTE

Ad:mte acpunea formulaﬁ de reclamanpl Susan Marius, Bilgan Florma, Cariad
Alin Mlhal, Muntean Marlana, Muntean Marcel, Chelariu Ramona Maria, Flsh; Adda .
Florentina, Igna Ioan, Igna’ Mihsela Daniela, Igna Maria Angela, Moisa Simina,. '
Gheorghe, Olaru Liana Maria, Popa Mariana, Vartolomei Adrian Vasile, Viad.
Bogdan Radu Ttie, Ghinea Edith, reprezentati de Sindicatul Liber al Salariatilor ¢ din y
Mumclplulm Timigoara si dm Semcule Publice aflate in subordinea Consﬂlulm';Lo_cal al' '
Municipiului “Timigoara, tofi -cu’ domiciliul ales pentru comunicarea actelor, la’
sindicatului’ din Timisoara, str. BD. C.D.Loga nr.1 jud. Timis in contradictoriu’ cu '
Umtatea Admnutratw Terltorlali Oragul Geoaglu, cu sedml m ora,sul Ge',_w '




: artilui cu sedml in ora;ul Geoagiu, str Calea Romanilor nr.i141 ]ud Hunedoara,
"-Cmiﬂul Local al Oragului Geoagiu cu sediul in orasul Geoagiu, str. Calea Romanilor
“wrl4l jud Hunedoara, avind ca oblect litigiu privind functionarii pub11c1 (Legea
88/1999).
~”"0bhgi pératii la acordarea citre reclamanti a voucherelor de vacan;a, pe suport de
‘pentru anul 2018, in valoare de 1450 lei sau la plata unei despagubiri binesti in acelasi
cm, pentru fiecare reclamant afiat in activitate intreg anul calendaristic 2018, in termen
ult 30 de zile de la data riménerii definitive a prezentei hotiréri judecitoresti.
Obliga paratul Consiliul Local al Orasului Geoagiu la alocarea sumielor necesare
#cordiirii reclamantilor a voucherelor de vacanti pentru anul 2018, in termen de 30 de zile de
14 data riménerii definitive a prezentei hot#iréri ]udecitoresu
~ Obliga parétii la plata ciitre reclamanti a sumei de 2500 lei cu titlu de cheltuieli de
Scatl, reprezentﬁnd onorariu de avocat.

*."Curecurs in 15 zile de la comunicare, cerere ce se va depune la Tribunalul Timis.
| "-?‘Pronun;até in sedinti publici, azi, 6 noiembrie 2018.

Presedinte,
ANDRA CUZMAN

Red. - AC. - 21.02.2019
Tehnored A B, 10,12,2018
4ex. /2 0om.



Dosar nr: 3164/50/2018-

. ROMANIA

TRIBUNALUL TIMIS
- SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

INCHEIERE - Aménare initiali a pronuntirii

Sedinta publici din data de 30 Octombrie 2018
Completul constituit din:
PRESEDINTE: ANDRA CUZMAN

~ Grefier: ANCUTA BELCEA

Pe rol judecarea cauzei Contencios administrativ gi fiscal privind pe reclamant
SUSAN MARIUS, reclamant BALSAN FLORINA, reclamant CARASCA ALIN MIHAI,
reclamant MUNTEAN MARIANA, reclamant MUNTEAN MARCEL, reclamant
CHELARIU RAMONA MARIA, reclamant FISTIS ADELA FLORENTINA, reclamant
IGNA IOAN, reclamant IGNA MIHAELA DANIELA, reclamant IGNA MARIA ANGELA,
reclamant MOISA SIMINA, reclamant OLARU GHEORGHE, reclamant OLARU LIANA
MARIA, reclamant POPA MARIANA, reclamant VARTOLOMEI ADRIAN VASILE
reclamant VLAD EUGEN, reclamant BOGDAN RADU ILIE, reclamant GHINEA EDITH in
contradictoriu cu piritul UNITATEA ADMINISTRATIV TERITORIALA ORASUL
GEOAGIU, périt PRIMARUL ORASULUI GEOAGIU - INSTITUTIA PRIMARULUI,
pardt CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI GEOAGIU, avand ca obiect litigiu privind
functionarii publici (Legea Nr.188/1999).

La apelul nominal ficut in sedinta publici se prezinti pentru reclamanti presedmtele
Sindicatului Liber al salariatilor din Prim#ria Municipiului Timisoara consilier juridic Tiberiu
Negrei in baza imputernicirii de reprezentare depusi la acest termen de judecati-dovada
calititii de reprezentant al sindicatului se afli la fila 12 dosar, lips# fiind paratii.

Procedura legal mdep'liniti

S-a fiicut referatul cauzei de citre grefierul de gedinta dupa care:

Reprezentantul reclamannlor depune la dosar imputernicire de reprezentare. :

Potrivit disp. art.131 al. 1 coroborate cu disp. art. 95 pet. 1 Cod Proceduri Civild 51 art.
10 din Legea nr:554/2004, instanta constata ci este competenta din punct de vedere general
material si teritorial si solutioneze cauza.

in temelul art 255 Cod Proceduri C1v1l§, instanta mcuvnnteaza proba cu mscnsunle
depuse la dosar.

Constatﬁnd cd pirtile nu mai au cereri de formulat §i ci nu mai sunt alte mcldune de .
solutionat, potrivit art, 392 C. pr civ., declarsi deschise dezbaterile asupra fondului §i acords
cuvéntul partilor in ordmea si in conditiile previizute la art. 216 C.pr.civ. .

Reclamantii prin reprezentant, avind cuvéntul, pune concluzii de admiterea a cerem
asa cum a fost formulats, obligarea péra‘;ﬂor la acordarea voucherelor de vacanti penim
motivele aritate pe larg in cuprlnsul cererii de chemare in Judccati Solicitd cheltmeh de
judecatda .

Instanfa constata ca au. fost lﬁmunte toate 1mpre1urir11c de fapt si temenmle de drept

.....

INSTANTA

Avﬁnd nevoie de nmp pentru a delibera, potav1t art. 396 alm (¢)) C pr.civ,, va aména
pronuntarea hotﬁrﬁm in cauza pcntru data de 06 nonemhne 2018 e




Dosar nr: 3164 /30/2018 .
- _____ .. ... ]

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DISPUNE:

Amiéni pronuntarea in cauzi la data de 06 noiembrie 2018.
Pronuntat3 in sedinta publica din data de 30 Octombrie 2018.

Presedinte,
ANDRA CUZMAN

TERMEN:  Amén3 pronunfarea la data d86.xefombrie 2018

S o AN
3 1

Reclamant - SUSAN MARIUS, reclamant BALSAN FLORINA, reclamant CARASCA
ALIN MIHAI reclamant MUNTEAN MARIANA, reclamant MUNTEAN MARCEL,
reclamant CHELARIU RAMONA MARIA, reclamant FISTIS ADELA FLORENTINA,
reclamant IGNA TOAN, reclamant IGNA MIHAELA DANIELA, reclamant IGNA MARIA
ANGELA, reclamant MOISA SIMINA, reclamant QOLARU GHEORGHE, reclamant
OLARU LIANA MARIA, reclamant POPA MARIANA, reclamant VARTOLOMEI
ADRIAN VASILE, reclamant VLAD EUGEN, reclamant BOGDAN RADU ILIE, reclamant
GHINEA EDITH - Sindicatul Liber al Salariatilor din Priméria Municipiului Timisoara
consilier juridic Tiberiu Negrei

Parat - UNITATEA ADMINISTRATIV TERITORIALA ORASUL GEOAGIU
Parat -PRIMARUL ORASULUI GEOAGIU - INSTITUTIA PRIMARULUI
Parat -CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI GEOAGIU

Red./A.B. 02 Noiembrie 2018



Cod ECLI ECLLRO:CATIM:2019:016.000587

ROMANIA

CURTEA DE APEL TIMISOARA Operator 2928
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

DOSAR NR.3164/30/2018

DECIZIA CIVILA NR.587
Sedinta publica din 9 mai 2019

PRESEDINTE: STEFANIA EMANUELA POPESCU
JUDECATOR:RUXANDRA CODREA
JUDECATOR:ADINA POKKER
GREFIER:FLORICA CHIRIAC

S-a luat in examinare recursul declarat de recurenta Unitatea Administrativ Teritoriald
Oragul Geoagiu prin Primar impotriva sentinfei civile nr. 1563/6.11.2018 pronuntati de
Tribunalul Timis in dosar nr.3164/30/2018, in contradictoriu cu intimatii Susan Marius,
Bilsan Florina, Cariscd Alin Mihai, Muntean Mariana, Muntean Marcel, Chelariu Ramona
Maria, Fistis Adela Florentina, Igna Ioan, Igna Mihaela Daniela, Igna Maria Angela, Moisa
Simina, Olaru Gheorghe, Olaru Liana Maria, Popa Mariana, Vartolomei Adrian Vasile, Vlad
Eugen, Bogdan Radu Ilie, Ghinea Edith, reprezentati de Sindicatul Liber al Salariatilor din
Primidria Municipiului Timisoara si din Serviciile Publice aflate in subordinea Consiliului
Local al Municipiului Timigoara, Primarul Orasului Geoagiu si Consiliul Local al Orasului
Geoagiu, avand ca obiect litigiu privind functionarii publici.

La apelul nominal ficut 1n sedintd publicd, se prezinta pentru intimafi consilier juridic
Negrei Tiberiu, lipsi fiind celelalte parti.

Procedura completi.

S-a facut referatul cauzei de ciitre grefierul de sedini, dupi care reprezentantul
intimatilor depune la dosar imputernicire $i copia sentintei civile nr.1821/20.12.2018
pronuntata de Tribunalul Timis in dosar nr.4038/30/2018 intr-un litigiu similar.

Partea prezentd declard cd nu mai are alte cereri de formulat, motiv pentru care Curtea,
constatd incheiatd cercetarea procesului si observand ¢ prin intdmpinarea depusi la dosar,
intimatii au invocat nulitatea recursului pentru lipsa motivelor de nelegalitate, uneste exceptia
cu fondul si acordd cuvéntul partii prezente.

Reprezentantul intimatilor solicitd admiterea exceptiel nulititii recursului, aritind ci
nu sunt invocate motive de nelegalitate si nu este dezvoltat motivul de casare reglementat de
art.488 pct.8 C.pr.civ,, iar pe fond solicitd respingerea recursului ca nefntemeiat, cu cheltuieli
de judecata.

CURTEA

Deliberdnd constati urmétoarele:

Prin sentinfa civild nr. 1563/6.11.2018 pronuntatd de Tribunalul Timis in dosar
nr.3164/30/2018 a fost admisd acfiunea formulatd de reclamantii Susan Marius, Bélsan
Florina, Cardscd Alin Mihai, Muntean Mariana, Muntean Marcel, Chelariu Ramona Maria,
Fistis Adela Florentina, Igna loan, Igna Mihaela Daniela, Igna Maria Angela, Moisa Simina,
Olaru Gheorghe, Olaru Liana Maria, Popa Mariana, Vartolomei Adrian Vasile, Vlad Eugen,
Bogdan Radu llie, Ghinea Edith, reprezentati de Sindicatul Liber al Salariatilor din Priméria
Municipiului Timisoara si din Serviciile Publice aflate in subordinea Consiliului Local al



"
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Municipiului Timigoara, in contradictoriu cu paréfii Unitatea Administrativ Teritoriald Orasul
Geoagiu, Primarul Oragului Geoagiu si Consiliul Local al Oragului Geoagiu.

Au fost obligati pératii la acordarea cétre reclamanti a voucherelor de vacanta, pe
suport de hdrtie, pentru anul 2018, in valoare de 1450 lei sau la plata unei despagubiri banesti
in acelasi cuantum, pentru fiecare reclamant aflat in activitate intreg anul calendaristic 2018,
in termen de cel mult 30 de zile de la data raménerii definitive a prezentei hotirari
judecitoresti.

A fost obligat pératul Consiliul Local al Oragului Geoagiu la alocarea sumelor
necesare acordirii reclamantilor a voucherelor de vacan{d pentru anul 2018, in termen de 30
de zile de la data rimanerii definitive a prezentei hotiirari judecitoresti.

Au fost obligafi paratii la plata catre reclamanti a sumei de 2500 lei cu titlu de
cheltuieli de judecata, reprezentind onorariu de avocat.

Impotriva acestei sentinte a declarat recurs in termen legal recurenta Unitatea
Administrativ Teritoriala - orasul Geoagiu, solicitind admiterea recursului cu refinerea
cauzei spre rejudecare si respingerea actiunii fati de reclamantii Susan Marius, Muntean
Marcel, Igna Méria Angela si Olaru Liana Maria.

In motivare se arati ¢ ordonatorul principal de credite a pus in executare, de indati,
dispozitiile instantei, in sensul ca in luna noiembrie 2018 s-a dispus acordarea de vouchere de
:vacantd pentru personalul angajat, cu respectarea celor doua conditii legale: proportional cu
timpul efectiv lucrat in timpul anului §i fird a depasi nivelul indemnizatiei lunare a
* viceprimarului.

Astfel functionarilor publici Susan Marius, Muntean Mareei, Igna Maria Angela si
Olaru Liana Marja nu li s-au acordat vouchere de vacants, intrucét veniturile salariale lunare
ar fi depdsit indemnizatia viceprimarului oragului Geoagiu.

Potrivit dispozitiilor art. 7, litera m din Legea Cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
-personalului plitit din fonduri publice, ,,venitul salariat al personalului din sectorul bugetar
cuprinde salariile de bazi, soldele de functie/salariile de functie, soldele de grad/salariile
gradului profesional detinut, gradatiile, soldele de comandi/salariile de comanda,
indemnizatiile de incadrare, indemnizatiile lunare si, dupi caz, compensatiile, indemnizatiile,
sporurile, majordrile, adaosurile, primele §i premiile, precum si alte drepturi in bani si/sau in
naturd, corespunzéatoare fiecirei categorii de personal din sectorul bugetar”, ceea ce inseamna
cd sunt incluse i drepturile privind indemnizatia sau voucherele de vacanti.

Avand in vedere prevederile art. 11 alin. 4 din Legea Cadru nr. 153/2017 privind
Salarizarea personalului platit din fonduri publice, potrivit cdrora " Nivelul veniturilor
salariale se stabileste, in condifiile prevdzute la alin. (1) si (3), fira a depisi nivelul
indemnizatiei lunare a functiei de viceprimar sau, dupd caz, a indemnizatiei lunare a
vicepresedintelui consiliului judetean, sau, dupa caz, a viceprimarului municipiului Bucuresti,
corespunzitor nivelului de organizare: comund, oras, municipiu, sectoarele municipiului
“Bucuresti, primaria generald a municipiului Bucuresti, exclusiv majordrile prevazute la art. 16
alin. (2), cu incadrarea in cheltuiclile de personal aprobate in bugetele de venituri si
cheltuieli.” in acest sens, la acordarea voucherelor de vacanta se va tine seama ca nivelul
veniturilor, in luna de acordare, sa nu depiseascd suma brutd de 8.550 lei/salariat.

Salariafii cdrora nu li s-au acordat vouchere de vacanti au avut in luna noiembrie 2018
urmétoarele venituri salariale: Susan Marius - 8550 lei, Igna Matia Angela - 8550 lei, Olaru
Maria Liana - 8550 lei, Muntean Marcel -8518 lei, astfel incat, in acceptiunea recurentului nu
“pot beneficia de acest drept.

in drept s-au invocat prevederile art. 483, alin. 1 $13, art. 488, alin. 1, litera 8 C.pr.civ.

Prin intdmpinarea depus la dosar de intimatii Susan Marius, Muntean Marcel, Igna
Maria Angela si Olaru Liana Maria au invocat in principal nulitatea recursului pentru lipsa
motivelor de nelegalitate si pentru nedezvoltarea motivului de recurs reglementat de art.488
pct.8 C.pr.civ,, iar pe fondul cauzei, au solicitat respingerea recursului ca nefondat, aratand ca
hotdrdrea primei instanfe este legald si temeinicd, fiind realizati cu aplicarea corectid a



normelor de drept material incident in cauzi, respectiv QUG nr.90/2017, iar textele de lege
invocate de recurenti nu sunt incidente in materia acordarii voucherelor de vacants.

La termenul de judecatd din 9.05.2019 instanta a pus n discufia pértilor exceptia
nulititii recursului, iar in analiza acestei exceptii {indnd cont de disp.art.248 alin.1 NCPC
potrivit cirora instanta se va pronunta mai Intii asupra exceptiilor de proceduri sau a celor de
fond ce fac inutila cercetarea in fond a cauzei, se constatd urmitoarele:

Prin cererea de recurs recurentul a solicitat admiterea recursului, casarea sentintei
recurate cu retinerea cauzei spre rejudecare si respingerea actiunii fati de reclamantii Susan
Marius, Muntean Marcel, Igna Maria Angela i Olaru Liana Maria, aritind c# a pus in
executare dispozitivul sentintei civile nr.1563/6.11.2018 a Tribunalului Timis prin care a fost
obligat la plata voucherelor de vacantd citre reclamantii din actiunea introductivd, cu
exceptia reclamantilor anterior individualizati fata de care a apreciat incidente disp.art.7 lit.m
coroborat cu art.11 alin.4 din Legea cadru nr.153/2017, privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice, in sensul c¢i prin acordarea voucherelor de vacanti valoarea bruti a
salariului reclamantilor nu poate depisi indemnizatia viceprimarului.

Curtea constati c# susfinerile recurentului cu privire la punerea in executare a
dispozifiilor instantei de fond cu privire la o parte dintre reclamanti, nu se constituie intr-o
veritabild criticd de nelegalitate a hotarrii recurate, nefiind critici punctuale §i concrete ale
modului in care prima instantd a interpretat $i aplicat normele legale pe care si-a intemeiat
hotaréarea,

Astfel, prima instantd Tn analiza cererii formulati de reclamanti privind acordarea
voucherelor de vacanté a prezentat in detaliu dispozitiile legale ce vizau acordarea primelor de
vacanid sub forma tichetelor/ voucherelor de vacan{i incepand cu anul 2014, urmirind astfel
evolutia in timp a legilor de punere in practica a politicilor financiar-bugetare ale statului si
refindnd in urma acestei analize cd incepand cu OUG nr.90/2017 legiuvitorul a instituit
obligatia institutiilor i autoritatilor publice centrale sau locale de a acorda astfel de beneficii
sau drepturi suplimentare, fatd de formula imperativa folositd de legiuitor (,,acord™).

Rezulta agadar, cd declararea recursului trebuia si fie insotité §i de o corespunzitoare
motivare a lui, in sensul ardtarii cu claritate a acelor critici care, circumscrise fiind motivelor
de recurs previzute de lege, sunt de naturd a invedera nelegalitatea hotiirdrii atacate deoarece
recursul fiind o cale extraordinara de atac vizeazi verificarea, in conditiile legii, a legalititii
sentinfei recurate. Acesta este i motivul pentru care in noua reglementare a Codului de
procedurd civild este obligatorie motivarea recursului prin raportare strictd la motivele de
casarc reglementate de art. 488 pct.1-8 NCPC, dispozitiile art. 486 alin.1 lit.d si alin.3 NCPC,
statudnd nulitatea recursului pentru neindicarea motivelor de recurs.

Asadar, un recurs nu poate fi considerat motivat, decit atunci cand motivele sale
vizeaz hotirirea atacatd, constituindu-se intr-o criticd totald sau partiald a acesteia si tinzand
la a afirma nelegalitatea ei.

Din aceastd perspectivd rezultd cd desi recurenta a invocat formal disp.art.488 pct.8
C.pr.civ,, nu a formulat critici efective la adresa modului de interpretare a normelor de drept
material cuprinse in OUG nr.90/2017 realizata de instanta de fond, conditia legald a motivarii
recursului implicand determinarea exactd a greselilor anume imputate instantei de fond, cu o
minima argumentare a acestor critici in fapt si in drept.

Ori in spetd, recurenta a inteles s invoce in calea de atac a recursului disp.art.7 lit.m si
art.11 alin.4 din Legea cadru nr.153/2017, privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice, dispozitii legale neinvocate pe cale de apédrare in fata primei instante pentru
neacordarea drepturilor pretinse, ca atare neanalizate de instanta de fond si mai mult decat
atat, care nu au legiturd cu obiectul prezentei cauzei, intrucit acordarea voucherelor de
vacan{d nu este supusi conditiei reglementate de art.11 alin.4 din Legea cadru nr.153/2017,
privind salarizarea personalului plitit din fonduri publice.

Rezultd asadar, ci recurenta nu a infeles s invoce in contradictoriu cu intimagti Susan
Marius, Muntean Marcel, Igna Maria Angela §i Olaru Liana Maria o gresitd aplicare sl



interpretare de citre instanta de fond a dispozitiilor OUG nr.90/2017, ci a injeles sd invoce
aspecte care {in de executarea hotdrarii judecitoresti si, respectiv, considerente de ordin
general cu privire la nofiunea de venit salarial si atita timp céat nu a indicat nicio prevedere
legald care sé fi fost incédlcatd sau aplicatd gresit de instanta de fond, Curtea constatid ci
susfinerile recurentului nu se constituie intr-o critica a celor refinute de prima instanta, fiind
strdine de dispozitiile acesteia si referindu-se la Imprejurdri ce nu se constituie intr-o critici a
acelei hotéréri, astfel incdt recursul trebuie considerat nemotivat §i prin raportare la
prevederile art. 489 alin.2 Noul cod de procedurd civild intervine sancfiunea nulitatii
recursului.

Astfel, sanctiunea nulititii recursului nu intervine doar in situatia in care motivarea
cereril lipsegte cu desdvérsire, ci si atunci cdnd recurenta invoci sustineri sau apariri striine
de natura cauzei i a cliror incadrare in unul din motivele de casare prevazute de lege nu este
posibila.

Pentru aceste considerente de fapt $i de drept, si vazand si disp.art.496 alin.1 teza a III-
a C.pr.civ. , instanta va constata nul recursul declarat de recurenti, iar in baza art.453 alin. |
C.prciv., va obliga recurenta la plata citre intimatii reclamanti Susan Marius, Muntean
Marcel, Igna Maria Angela si Olaru Liana Maria a cheltuielilor de judecatd in suma de 3.000
lei, reprezentind onorariu avocatial.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Constata nul recursul declarat de recurenta Unitatea Administrativ Teritoriala Orasul
Geoagtu, cu sediul in oragul Geoagiu, str. Calea Romanilor nr.141 jud. Hunedoara impotriva
sentintei civile nr. 1563/6.11.2018 pronuntatd de Tribunalul Timis in dosar nr.3164/30/2018,
in contradictoriu cu intimatii Susan Marius, Balgan Florina, Cardsca Alin Mihai, Muntean
Mariana, Muntean Marcel, Chelariu Ramona Maria, Fistis Adela Florentina, Igna Toan, Igna
Mihaela Daniela, Igna Maria Angela, Moisa Simina, Olaru Gheorghe, Olaru Liana Maria,
Popa Mariana, Vartolomei Adrian Vasile, Vlad Eugen, Bogdan Radu Ilie, Ghinea Edith,
reprezentati de Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Municipiului Timisoara si din
Serviciile Publice aflate in subordinea Consiliului Local al Municipiului Timisoara, toti cu
domiciliul ales pentru comunicarea actelor, la sediul sindicatului din Timisoara, str. BD.
C.D.Loga nr.1 jud. Timig, Primarul Oragului Geoagiu si Consiliul Local al Orasului Geoagiu,
cu sediul in orasul Geoagiu, str. Calea Romanilor nr.141 jud. Hunedoara.

Obligd recurenta si pliteascd intimatilor reclaman{i suma de 3.000 lei cheltuieli de
judecatd in recurs.

Definitiva.

Pronuntatd in sedinti publicd din 9 mai 2019.

PRESEDINTE, JUDECATOR, JUDECATOR,
STEFANIA EMANUELA POPESCU RUXANDRA CODREA ADINA POKKER
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