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Pe rol solutionarea cererii de limurire a dispozitivului Sentintei civile nr.
809/16.08.2021 pronuntatd de Tribunalul Timis in dosar nr. 3407/30/2021, formulata de
paratul Municipiul Timisoara in cauza privind pe reclamantii Toc Mirela Adriana, Rogobete
Alexandru, Suciu Marius Ilie, Chis Culita, Borcsi Gabriela Violeta, Purdea Doina Violeta,
Cheta Vlad Raul, Cioca Vasile Florin Alexandru, Nadinov Paul, Bandrabur Andrei, Prodan
Cristina, Colojoara Adrian Petru, Astefanoaie Mioara Vasilica, Balajel Adela Florina,
Reclamant Crisovan Florian Adrian, Aurelian Rodica, Colongin Cosmin Claudiu, Bucatea
Lavinia Raluca, Mara Mircea, Hoarca Cristian, Caragiov Cristian, Chiu Sergiu Daniel, Bere
Semeredi Adrian Amedeo, Tischer Elena, Bere Semeredi Tudit, Valceanu Mihai, Munteanu
Oana Cristina, Gosa Mirela, Belu Alina, Georgiu Ana, Cipu Paun Mirela, Prelucan Laura,
Aldea Adrian reprezentanti de catre Sindicatul Liber al Salariatilor din Priméaria Timigoara si
din Serviciile aflate in Subordinea Consiliului Local al Municipiului Timisoara in
contradictoriu cu paratii Consiliul Local al Municipiului Timigoara si Primarul Municipiului
Timisoara, avand ca obiect suspendare executare act administrativ.

Dati fira citarea pdrtilor.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publicd din 6.12.2021, fiind consemmate in
incheierea de sedinti de la acea datd, cind avand nevoie de timp pentru a delibera, instanta a

aménat pronuntarea la data de 17.12.2021.

TRIBUNALUL

Asupra cauzei de fatd, constata urmaitoarele:

La data de 05.11.2021, paratul Municipiul Timisoara, In temeiul art. 443 alin. 1 Cod
procedurd civild, a formulat cerere privind lamurirea intinderii si aplicarii dispozitivului
Sentintei civile nr. 809/P.1./2021, in considerarca art. 443 alin. 2 C.prciv. si fata de
consecintele pe care hotirdrea pronuntata o poate produce asupra activitatii autoritatii publice
locale, cu inraurire si asupra calitatii serviciilor prestate catre cetdtent.

Un prim aspect care necesitd a fi lamurit, fati de considerentele care au stat la baza
solutiei, il constituie identificarea capatului de cerere respins din actiunea reclamantilor
reprezentati de cétre Sindicat. Dimpotriva, din lecturarea considerentelor se pot identifica doar
motivele de fapt si de drept pentru care este respinsi cererea reclamantului Chis Culitd "prin
care solicita obligarea Primarului Municipiului Timisoara la reintegrare acestuia in functia de
director general al directiei drumuri poduri parcaje si retele de utilitati pe toatd perioada
suspenddrii executdrii actelor administrative, instanta o va respinge Intrucdt efectele
suspendarii actului administrativ se produc de la data pronuntarii decizie de suspendare, iar nu
de la data cererii de suspendare..." (pag. 23).

Pornind de la faptul ca:
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- suspendarea execcutarii actului administrativ este un mijloc pentru asigurarea respectirii
principiului legalitatii, care guverneazi Intreaga activitate a administratiei publice,
- suspendarea unui act administrativ cu caracter normativ produce efecte erga omnes, fiind
cchitabil ca, atét timp cat instanta de judecatd, drept urmare a contestirii actului administrativ,
este in curs de verificare a legalititii acestula, acesta sd nu isi produci efectele,
- prin raportare la caracterul normativ al actuluj administrativ, care produce efecte juridice
fatd de toate persoancle, erga omnes, in mod corelativ, din considerente de logica juridica,
hotérérea vizdnd suspendarea unui astfel de act, executorie de drept in conditiile art. 14 alin.
(4) din Legea nr. 554/2004, produce la randul ei efecte tot erga omnes,
- suspendarea executdrii este intotdeauna si indiferent de natura actului administrativ o misur3
provizorie si exceptionals,
- prin Decizia nr. 126 din 10 martie 2015, Curtea Constitutionald a statuat ci ,,24. Pentru
persoanele care au avut calitatea de parte in litigiul In care instanta a dispus anularea in tot sau
in parte a unui act administrativ unilateral cu caracter normativ, In méasura in care acestea
solicitd si recunoasterea dreptului pretins, Tmpreund cu reparatii, efectele anulirii actului se
produc in virtutea principiului efectului relativ al hotirarilor judecidtoresti, producandu-se si
pentru trecut, in sensul ci, pentru partile din litigiu, anularea actului administrativ unilateral
Cu caracter normativ produce efecte juridice §i pentru trecut. Asadar, anularea unui act
administrativ unilateral cu caracter normativ, n considerarea dispozitiilor art. 23, produce
efecte erga omnes §i numai pentru viitor pentru tertele persoane care nu au avut calitatea de
parte in litigiul in care s-a pronuntat hotirarea de anulare, dupd publicarea acestei hotirari.”

In considerarea faptului ca:
- prin Sentinta civild nr. 809/P1/2021 a Tribunalului Timis se dispune suspendarea executirii
HCLMT nr. 237/15.06.2021, ceea ce presupune suspendarea Organigramei, Statului de functii
si a Regulamentului de organizare si functionare pentru aparatul de specialitate al Primarului
Municipiului Timigoara aprobate prin actul administratiy suspendat.
- HCLMT nr. 237/2021 a produs efecte de la data aprobdrii si pana la data pronuntirii
antementionatei hotdrari judecitoresti, in sensul emiterii unor acte administrative individuale
cu privire la raporturile de serviciu ale functionarilor publici, care nu fac obiectul vreunei
judecati.
- prin hotérdrea a cirei Bimurire se soliciti se dispune si cu privire a suspendarea unor acte
subsecvente emise in baza HCLMT nr. 237/ 15.06.2021, indicate in mod expres in dispozitiv,
pand la data judecdrii pe fond a actiunii reclamantilor si pentru evitarea producerii unor
potentiale prejudicii si aparitiei unor alte persoane vatamate, paratul a apreciat necesar a se
lamuri: '
- Intinderea efectelor suspendarii executirii Hotirarii Consiliului Local al Municipiului
Timigoara nr. 237/15.06.2021 s1 a actelor administrative emise in baza acesteia, in sensul de a
se preciza dacd aceste efecte se intind atit pentru trecut, cét si pentru viitor;
- Intinderea efectelor suspendirii executdrii Hotirarii Consiliului Local al Municipiului
Timigoara nr. 237/15.06.2021 si a actelor administrative emise in baza acesteia, in sensul de a
se preciza daca aceste efecte se intind doar asupra petentilor sau atit asupra acestora, cét si
asupra restului aparatului de specialitate;
- dacd de la data pronuntirii Sentintet civile nr. 809/PI/2021 se aplica vechea/anterioara
organigrama in ceea ce priveste activitatea aparatului de specialitate al Primarului;
- situafia actelor administrative individuale niscute in baza actului administrativ suspendat
(raporturi de serviciu/de munci noi).

La data del2.11.2021, reclamantul Chis Culitd a depus Intdmpinare, prin care a
solicitat respingerea ca neintemeiati a cererii pératelor privind lamurirea intinderii gi aplicarii
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lispozitivului Sentintei civile nr. 809/2021 pronumntate de Tribunalul Timig in aceste dosare,
sentru urmatoarele considerente:

In dispozitivul sentintei civile sunt mentionate cererile admise de citre prima instantd
si solutiile pronuntate de aceasta, neexistand dubii cu privire la intelesul, intinderea sau
wplicarea dispozitivului hotdrarii in cauza.

De asemenea, dispozitivul acestei hotarari nu contine dispozitii potrivnice care sd nu
»oata fi aplicate.

Contrar sustinerilor parételor, instanta de judecatd nu se poate pronuna, pe temeiul art.
443 alin. 1 C. pr, civ., asupra interpretarii legii cu privire la momentul producerii efectelor
juridice ale hotardrii judecdtoresti de suspendare a unui act administrativ normativ, paratele
wand obligatia si cunoascd dispozitiile legale aplicabile in materie si sa se conformeze
wcestora din proprie initiativd. De altfel, invocarea de catre pardte a jurisprudentei Curtit
Constitutionale privind aplicarea hotararilor judecitoresti de anulare a (suspendare) a actelor
rdministrative normative, dovedeste cd acestea stiu foarte bine care sunt efectele produse de
sentinta civild in cauza si momentul de la care se produc aceste efecte.

Faptul ci pératele au adoptat unele miasuri in aplicarea Hotarérii nr. 237/2021 a

Consiliului Local Timisoara, anterior suspendarii acesteia prin sentinta civila a Tribunalului
Timis, nu poate constitui un motiv pentru o asemenca ccrere de lamurire a intelesului,
intinderii sau aplicarii dispozitivului acestei sentinte civile, excedand ipotezei art. 443 alin. |
C. pr. civ.
De altfel, obiectul judecatii in primd instanfa nu J-au constituit efectele produse de
actele emise de citre Primarul Municipiului Timigoara pentru puncrea in aplicare a Hotararii
ar. 237/2021 a Consiliului Local Timisoara mai inainte de suspendarea acesteia prin sentinta
¢ivila pronuntata In cauza.

Asa fiind, cu atdt mai mult nu poate fi formulatid o asemenea cerere de limurire a
dispozitivului sentintei civile In temeiu] art. 443 alin. 1 C.pr.civ.

Altfel spus, prima instantd nu are temei legal pentru a-si exprima o opinie In legdtura
cu modul de aplicare si efectele produse de aceste acte emise in baza hotirérii consiliului local
mai inainte de suspendarea executdrii ei prin sentinta civild a Tribunalului Timis.

La data de 3.12.2021, reclamantul Sindicatul Liber al Salariatilor din Primdria
Timisoara si din Serviciile aflate in Subordinea Consiliului Local al Municipiului Timigoara
in reprezentarea urmatorilor membri de sindicat: Toc Mirela Adriana, Rogobete Alexandru,
Suciu Marius Ilie, Chis Culita, Borcsi Gabriela Violeta, Purdea Doina Violeta, Cheta Vlad
Raul, Cioca Vasile Florin Alexandru, Nadinov Paul, Bandrabur Andrei, Prodan Cristina,
Colojoara Adrian Petru, Astefanoaie Mioara Vasilica, Balajel Adela Florina, Reclamant
Crisovan Florian Adrian, Aurelian Rodica, Colongin Cosmin Claudiu, Bucatea Lavinia
Raluca, Mara Mircea, Hoarca Cristian, Caragiov Cristian, Chiu Sergiu Daniel, Bere Semeredi
Adrian Amedeo, Tischer Elena, Bere Semeredi Iudit, Valceanu Mihai, Munteanu Oana
Cristina, Gosa Mirela, Belu Alina, Georgiu Ana, Cipu Paun Mirela, Prelucan Laura, Aldea
Adrian, a depus note scrise fata de cererea privind lamurirea intinderii si aplicdrii
dispozitivului Sentintei civile nr. 809/P1/2021 pronuntatd in prezenta cauza, prin care, in
principal, a invocat exceptia inadmisibilitatii cererii, iar in subsidiar, a solicitat respingerea
cererii ca nefondatd. Cu cheltuieli de judecata.

Din analiza cererii se observa ca se solicitd in concret instantei de judecatd sa aduca
lamuriri asupra urmétoarelor:

- intinderea efectelor suspendarii HCL Timigoara nr. 237/15.06.2021 si a actelor
administrative emise in baza acesteia, in sensul de a se preciza daci aceste efecte se intind atat

pentru trecut cat si pentru viitor;
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- Intinderea efectelor suspendirii HCL Timigsoara nr. 237/15.06.2021 si a actelor
administrative emise in baza acesteia, in sensul de a se preciza dacd aceste efecte se intind
doar asupra petentilor sau atit asupra acestora, cat §i asupra restului aparatului de specialitate;
- dacd de la data pronuntirii, Sentinta civila nr. 809/P1/2021 se aplicd vechea/anterioara
organigrama in ceea ce priveste activitatea aparatului de specialitate al Primarului;

- situatia actelor administrative individuale niscute in baza actului administrativ suspendat
(raporturi de serviciu/de munci noi).

In acord cu prevederile art. 443 din C.proc.civ., prin ldmurirea dispozitivului Sentintei
civile nr. 809/PI/2021, instanta nu poate decit si expliciteze dispozitiile acestuia, iar nu si
modifice hotarirea, ddnd uneia sau unora dintre ele un Inteles clar si fara echivoc, in situatia
in care sunt posibile mai multe interpretiri ale aceleiasi dispozitii.

Prin cererea de faid, Municipiul Timisoara prin Primar solicitd Tribunalului Timis s
s¢ pronunte, cu incélcarea legii, asupra unor capete de cerere cu care aceasta mu a fost
investitd. Pronuntarea instantei asupra lamuririlor solicitate este inadmisibili.

Pe lingd aceasta, reclamantii au apreciat ci cererca este si nefondatd. Din analiza
dispozitivului Sentintei civile nr. 809/PI/2021 se observi Tribunalul Timis s-a pronuntat in
mod clar si legal asupra cererilor formulate de parti. Nu existd niciun fel de dubiu asupra
intinderii sau aplicarii acestui dispozitiv.

Se impune a fi observat ci nu s-a invocat de citre Municipiul Timisoara prin Primar
existenta vreunor dispozitii potrivnice, asemenea dispozitii fiind inexistente de altfel.

Obiectul cererii de suspendare a efectelor actelor administrative este clar, iar
Tribunalul Timis s-a pronuntat asupra acesteia, in mod legal, cu respectarea principiului
disponibilitatii.

In considerarea nelegalitatilor savarsite ulterior pronuntirii Sentintei civile nr
809/P1/2021, Municipiul Timisoara prin Primar a solicitat, In mod nelegal si cu incilcarea
normelor de proceduri, si se pronunte o hotarire noua asupra unor capete de cerere care nu au
facut obiectul cererii de suspendare.

Municipiul Timisoara prin Primar are obligatia de a cunoaste modalitatea de punere n
aplicare a dispozitivului Sentintei civile nr. 809/P1/2021 §i nu poate solicita instantei de
Judecatd s3 expliciteze aceste efecte. Tribunalul Timis nu se poate pronunta, in temeiul art.
443 din C.proc.civ. asupra celor solicitate.

In considerarea celor de mai sus, reclamantii au solicitat, In principal respingerea
cererii ca inadmisibila, iar in subsidiar ca nefondati, cu cheltuieli de judecata.

in drept, art. 443 din C.proc.civ.

Potrivit art. 248 alin, 1 din legea 134 din 2010 privind codul de proceduri civila (1)
Instanta se va pronunta mai intdi asupra exceptiilor de procedurd, precum si asupra celor de
fond care fac inutili, in tot sau in parte, administrarea de probe ori, dupi caz, cercetarea in
fond a cauzei.

Instanta va respinge exceptia inadmisibilitatii intrucat dispozitiile art. 443 prevede
posibilitatea partilor de a formula o cerere de lamurire a dispozitivului unei hotirari
judecitoresti. Analiza temeiniciei cererii excede conditiile de admisibilitate care sunt
Indeplinite in cazul de fati.

Analizind probele administrate in cauzi s susfinerile partilor, instanta constatd
urmdtoarele:

Prin prezenta cerere de limurire a dispozitivului sentintei civile, paratul apreciazi
necesar a se lamuri ntinderea efectelor suspendarii executirii Hotirarii Consiliului Local al
Municipiului Timisoara nr. 237/15.06.2021 st a actelor administrative emise in baza acesteia,
in sensul de a se preciza daci aceste efecte se intind atat pentru trecut cat si pentru viitor;
intinderea efectelor suspendirii executirii Hotirdrii Consiliului Local al Municipiului

4
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Timisoara nr. 237/15.06.2021 si a actelor administrative emise in baza acesteia, in sensul de a
se preciza daca aceste efecte se intind doar asupra petentilor sau att asupra acestora, cat $i
asupra restului aparatului de specialitate; daca de la data pronuntarii Sentintei civile nr.
809/P1/2021 se aplica vechea/anterioara organigrama in ceea ce priveste activitatea aparatuiui
de specialitate al Primarului; situatia actelor administrative individuale niscute in baza actului
administrativ suspendat (raporturi de serviciu/de muncd noi).

Potrivit art. 443, alin. 2 din codul de procedurd civila (1) In cazul in care sunt necesare
lamuriri cu privire la intelesul, intinderea sau aplicarea dispozitivalui hotarérii ori dacé acesta
cuprinde dispozitii contradictorii, partile pot cere instantei care a pronuntat hotdrdrea sd
limureascd dispozitivul sau sa inlature dispozitiile potrivnice.

Tribunalul constatd cd prin sentinta civili a carei ldmurire se solicitd s-a dispus
suspendarea Hotararii Consiliului Local al Municipiului Timigoara nr. 237/15.06.2021,
precum si a unor acte administrative emise in baza acestei HCL, indicate In mod expres in
dispozitivul sentintei. Prin respectiva sentintd nu au fost stabilite obligatii de a da sau de a
face in sarcina partilor pentru a fi necesard lamurirea intinderii respectivelor obligatii. Astfel
efectul unic al dispozitivului este acela de suspendare a unor acte administrative.

Prezenta cerere nu duce la limurirea sentintei civile nr. 809/P1/2021, ci la lamurirea
unei probleme de drept abstracte, respectiv efectele juridice a masurii suspendarii unor acte
administrative cu privire la alte acte administrative, in legaturd cu cele cu privire la care s-a
dispus masura suspendarii.

Art, 443, alin. 2 din codul de procedura civila nu conferd instantei competenta de a
stabili cu privire la situatii juridice abstracte, ci doar de a aduce lamuriri cu privire la situatia
juridica concretd, ce a ficut obiectul cauzei, lamuriri care sunt necesare pentru punerea in
executare in concret a hotdrarii judecitoresti.

Constatand ci prezenta cerere, desi a fost intemeiatd pe dispozitiile art. 443, alin. 2 din
codul de proceduri civild nu se incadreazd In textul si scopul acestor dispozitii legale, instanta
0 va respinge.

Avand in vedere solutia datd In prezenta cauzd §i cd potrivit art. 453 din codul de
proceduri civild partea care pierde procesul va fi obligati, la cererea pirtii care a cstigat, sd i
plateascd acesteia cheltuieli de judecatd, instanta va admite cererea prin care au fost solicitate
cheltuieli de judecati si va obliga paratul Municipiul Timisoara si plateascd reclamantului
Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Municipiului Timisoara si din Serviciile aflate n
Subordinea Consiliului Local al Municipiului Timisoara suma de 1.785 lei reprezentand
onorariul avocatului reclamantului.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
N NUMELE LEGI
DISPUNE

Respinge exceptia inadmisibilitatii.

Respinge cerere de limurire a intinderii si aplicarii dispozitivului sentintei civile nr,
809/P1/2021 pronuntati de Tribunalul Timis in dosarul nr. 3407/30/2021, formulatd de paréatul
Municipiul Timisoara in cauza privind pe reclamantii Toc Mirela Adriana, Rogobete
Alexandru, Suciu Marius Ilie, Chis Culita, Borcsi Gabricla Violeta, Purdea Doina Violeta,
Cheta Vlad Raul, Cioca Vasile Florin Alexandru, Nadinov Paul, Bandrabur Andrei, Prodan
Cristina, Colojoara Adrian Petru, Astefanoaie Mioara Vasilica, Balajel Adela Florina,
Reclamant Crisovan Florian Adrian, Aurelian Rodica, Colongin Cosmin Claudiu, Bucatea
Lavinia Raluca, Mara Mircea, Hoarca Cristian, Caragiov Cristian, Chiu Sergiu Daniel, Bere
Semeredi Adrian Amedeo, Tischer Elena, Bere Semeredi Iudit, Valceanu Mihai, Munteanu
Oana Cristina, Gosa Mirela, Belu Alina, Georgiu Ana, Cipu Paun Mirela, Prelucan Laura,
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Aldea Adrian reprezentanti de citre Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Timisoara si
din Serviciile aflate in Subordinea Consiliului Local al Municipiului Timisoara, cu sediu
procesual ales la SCPA Sarafolean&Asociatii, cu sediul profesional in Timisoara, Bd.
Revolutiei din 1989, nr. 1, ap. 9, judetul Timis, in contradictoriu cu parétii Consiliul Local al
Municipiului Timisoara §i Primarul Municipiului Timisoara, ambii cu sediul in Timisoara, B-
dul C. D. Loga, nr. , jud. Timis.

Obligd paratul Municipiul Timisoara si pliteascad reclamantului Sindicatul Liber al
Salariatilor din Primaria Municipiului Timisoara si din Serviciile aflate in Subordinea
Consitiului Local al Municipiului Timisoara suma de 1.785 lei cu titlu de cheltuieli de
Judecatd.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, ce trebuic depus la
Tribunalul Timis.

Pronuntatd la 17.12.2021, prin punerea solutiei la dispozitia partilor de citre grefa
instantei.

Presedinte, Grefier,
STEFAN-DORIN ADNANA-CRISTINA
CARAVELEA FLOROIU

Red. $.D.C. - 17.12.2021
Tehnored. A.F.
6 ex./4 com.
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ROMANIA
TRIBUNALUL TIMIS
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SIFISCAL

INCHEIERE
Sedinta din camera de consiliu din 6 decembrie 2021
Completul compus din:
PRESEDINTE STEFAN DORIN CARAVELEA
Grefier ADNANA CRISTINA FLOROIU

Pe tol solutionarea cererii de ldmurire a dispozitivului Sentintei civile nr.
809/16.08.2021 pronuntati de Tribunalul Timis in dosar nr. 3407/30/2021, formulatd de
péaratul Municipiul Timisoara in cauza privind pe reclamantii Toc Mirela Adriana, Rogobete
Alexandru, Suciu Marius Ilie, Chis Culita, Borcsi Gabriela Violeta, Purdea Doina Violeta,
Cheta Vlad Raul, Cioca Vasile Florin Alexandru, Nadinov Paul, Bandrabur Andrei, Prodan
Cristina, Colojoara Adrian Petru, Astefanoaie Mioara Vasilica, Balajel Adela Florina,
Reclamant Crisovan Florian Adrian, Aurclian Rodica, Colongin Cosmin Claudiu, Bucatea
Lavinia Raluca, Mara Mircea, Hoarca Cristian, Caragiov Cristian, Chiu Sergiu Daniel, Bere
Semeredi Adrian Amedeo, Tischer Elena, Bere Semeredi Iudit, Valceanu Mihai, Munteanu
Oana Cristina, Gosa Mirela, Belu Alina, Georgiu Ana, Cipu Paun Mirela, Prelucan Laura,
Aldea Adrian reprezentanti de citre Sindicatul Liber al Salariatilor din Primaria Timigoara si
din Serviciile aflate in Subordinea Consiliului Local al Municipiului Timigoara in
contradictoriu cu paratii Consiliul Local al Municipiului Timisoara si Primarul Municipiului
Timisoara, avand ca obiect suspendare executare act administrativ.

La apelul nominal se prezintd pentru reclamanti avocat Dan Doroga si Tiberiu Negrei
— presedintele Sindicatului, iar pentru parati se prezinti consilier juridic Adriana Seitan, care
depune delegatie de reprezentare.

Procedura legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de citre grefier care invedereaza ci reclamantul Chis Culitd a

depus, la data de 12.11.2021, prin serviciul registraturd, intdmpinare, iar reclamantii, prin
Sindicat, au depus, la data de 3.12.2021, intAmpinare, facturd nr. SA-080/23.112021, in
cuantum de 1785 lei, reprezentind onorariu avocatial si ordin de plata.

Instanta comunica paratilor, prin consilier juridic, intmpindrile depuse.

Paratii, prin consilier juridic, depun un articol de presa.

Reclamantii, prin avocat, depun un act emis de serviciul juridic al institutiei pérate.

Nemaifiind alte cereri de formulat sau probe de administrat, instanta constatd incheiata

cercetarea judecitoreascd si acordd cuvantul asupra cererii de lamurire dispozitiv.
Reprezentantul paratilor arata ca cererea formulata este admisibild si pune concluzii de
admitere a acesteia, subliniind faptul ¢ nu tinde la completéri sau modificari, ci apreciaza

oportun pentru ambele parti o atare lamurire.

Reclamantii, prin avocat, solicitd, in principal, respingerea cererii ca inadmisibild, 1ar
in subsidiar, respingerea ca nefondatd, cu cheltuieli de judecata.

Tiberiu Negrei, in calitate de presedinte al Sindicatului, pune aceleasi concluzii ca ale

reprezentantului conventional al reclamantilor.

TRIBUNALUL

Avand nevoie de timp pentru a delibera, potrivit art. 396 alin. (1) C.pr.civ., va amana
pronuntarea hotarérii in cauzi pentru data de 17.12.2021.



Dosar nr. 3407/30/2021
e e R R R R R B RRBRRRERRRRRBTRRRRDRRRSS:

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Aménd pronunfarea In cauza la data de 17.12.2021, urménd ca solutia si fie pusi la
dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.
Pronuntatd in sedinta publica din 06.12.2021.

Presedinte, Grefier,
STEFAN-DORIN ADNANA-CRISTINA
CARAVELEA FLOROIU

AF.-9.122021



